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Hvad er udstilling?

Udstillinger er hvor man kommer i en internatioaakrkendt forening som DHL — ISH — DDH —
DKK — m.m., som stambogfarer hundene efter fadsSéaan en stambog er en fgdselsattest pa
hunden, ligesom vi far pa vores bgrn nar de erdblfadt, og senere far en navne attest eller en
dabsattest.

Med denne stambog i den ene hand og hunden i dEma&an man ga pa udstilling, forskellige
steder i Verden f.eks. Danmark - Europa m.m.. Mamypdreettere ger det for at fa anerkendt deres
opdreet, og fa fortalt hvor gode deres hunde edsra@maessigt, skanhedsmaessigt osv..

Til at begynde med hed sadanne konkurrencer "ThedfeBeauty”, internationalt eller nationalt,
altsa en skgnhedskonkurrence, og naturligvis efoiskel pa om det er et skue, national eller
international konkurrence. Desvaerre har vi i Darknildke i gjeblikket lige sa stor tilslutning fra
udlandet af udstillere som for nogle ar siden, menhaber vi vil komme.

Bedgmmelsesprincipper.

De principper som ligger til grund for hunde bedegtsarne i vore dage er resultatet af en historisk
udvikling, som man ma have et vist kendskab til doforstd det nuveerende anvendte system.

De farste hunde udstillinger blev holdt i England dver 100 ar siden, men hundebedgmmelser
havde der veeret laenge forinden, som et udslaggideslernes lyst til vaeddemal. S& hurtigt 2
hundeejere rabte op om deres hundes egenskabemrfdey som ikke kunne males ved en direkte
konkurrence hundene imellem, f.eks. hvis det gjaladken af hundene der var smukkest, veeddede
man om det og lod en udenforstaende tredje part,;san respekterede vaere dommer i sagen, og
man respekterede denne afggrelse. Sadan en teetjeapi tidernes begyndelse den farste hunde
dommer.

Det engelske — og kontinentale system.

| bund og grund foregar al britisk hundebedgmmeftar samme princip som i dag. Dommerne er
personer som efter gaengse opfattelse accepteresagiayndige, men dengang havde de ingen
dommeruddannelse og autorisation som i vores sdagBhmelserne er udelukkende en konkurrence
om hvilken hund som dommeren anser veere bedsthedssiosv. Da hundeudstillinger indfgres pa
det europaeiske kontinent, anvende man det engedsk@mmelses system til at starte med. Men pa
kontinentet maerkede man snart at det var vigtigefersgge at fastholde hver enkelt hunds



individuelle vaerdi for sig end at forsgge at falkess reekkefalge af de hunde som befandt sig pa
udstillingen. Kvalitetsbedgmmelser indfgrtes f@mh supplement til konkurrence bedgmmelsen,
men det blev s& langsomt den afgjort vigtigste badglsesform. | vort bedgmmelsessystem er
konkurrencebedgmmelsen stadig bibeholdt indenftivyirdes kvalitetsforskelle — hvad kvalitets
bedgmmelsen faktisk indebaer — er i princippet nagefor dem. Fra en raekke
bedgmmelsesformer, specielt indenfor idraetten,aar bkevet vandt til konkurrencebedgmmelse,
hvor der oftest er malbare enheder sadan som cetetimg sekunder. Erfaringerne fra disse
konkurrencer overfartes til de nye, sa udstilldeteg direkte kunne se dette pa hunde
bedgmmelserne.

Ingenting kan males: Af de faktorer som bedgmmesrpadstilling kan man praktisk taget
ingenting tilfredsstillende male. De for dommerégtigste detaljer er sddan som "ryglinie”,
"brystdybde”, "gjenfarve”, "halslaengde”, bagbendiing”, o.a., og ingen af disse ting kan males i
en dommerring.

Undertiden kan man undertiden se dommere male msriugide med en malestok. Men dette gar
de fordi standarden "racebeskrivelsen” foreskrambestemt maksimum og minimum hgjde, og de
er hele tiden velvidende om at en meget ngje m&lirfgldstaendig umulig. De fleste standarder
udarbejdedes i hundeinteressens barndom; man draggadg paralleller med heste bedgmmelsen.
Men manke hgjden pd en hest er sa konstant at dédrsikkerhed kan males. At en hund kan aendre
sin hgjde i opad gaende og nedad gaende retningllkase nar en hund vil imponere sin
modstander fgr et slagsmal, og nar en hund krytierden har faet teesk.

Der findes overhovedet ingen instrumenter som kaie met allervigtigste ved en
hundebedgmmelse, nemlig hundens type, harmonigka@riy og temperament.

Forsgag til objektiv rigtig bedgmmelse.

Man har gjort mange forsgg for at indfgre en "ohjekigtig” bedgmmelse, men alle har slaet fejl.
Man har f.eks. forsggt med "point bedgmmelse” s@dbnes enkelte egenskaber har givet point;
dommerne skulle give point for de egenskaber soen for sig var vigtige og laegge pointerne
sammen. Det vidste sig imidlertid umuligt at giveehkelte egenskaber point reelt indbyrdes. Man
satte f.eks. det hgjeste pointtal for beveegelsdrh@, men det var umuligt at give direktiv for
hvordan bevaegelserne skulle veere for at kunneQgiv8 point osv.. Desuden skete det ikke
sjeeldent at en hund som ikke kunne preemiebelgongisden var helt uharmonisk alligevel kunne
praemie belgnnes fordi detaljerne hver for sig \wateg Man har ogsa forsagt sig med
flerdommersystem med den motivation, at den gennitige bedgmmelse af flere dommere matte
blive mere objektiv end bedgmmelsen af 1 dommesteByet slog ikke an, da det viste sig at veere
en total misforstaelse. Som vi sener skal se,anpebedgmmelsen i kvalitetsklassen ikke noget
udtryk for saerskilt veerdi, bare en kode for domrmeemesumé af kritikken. Lad os teenke os, at tre
dommere bedgmmer samme hund og karakteriserer smnage egenskab pa fglgende made:



dommer 1- "God”, dommer 2 — "Tilfredsstillende” dgmmer 3 — "Ganske god”. Man kan ikke fa
en gennemsnitsveerdi ved at laegge disse 3 samnuimidgre med 3. Idet hele taget kan man ikke
pa nogen matematisk made komme frem til en genrieswaerdi af to eller flere personers
subjektive meninger. Kvalitetsbedgmmelse skal atede subjektiv og kan ikke sammenlignes med
bedgmmelse ved hjeelp af stopur eller centimetetdlitetshedgmmelsen kan naermest
sammenlignes med kunstkritik. Kunstkritikere bedamet kunstveerk med hensyn til
sammenfaldende kunstarts periode, men man accepter@deligvis at de bedgmmer udfra deres
subjektive opfattelse bade af praestationens ogradtirtens alder. Man oplever tit at to
teaterkritikere bedgmmer en forestilling helt faktikt, men kan vaere uenig med den ene eller
begge, men ingen taenker pa at ingen eller beggbaamret eller begge kan have uret. De har
begge ret, men udfra ulige subjektive opfattelser.

Hundedommere har ogsa det svaere, at en hund kadfersig vaesentligt fra den ene udstilling til
den anden, ja, fra det ene gjeblik til det andeinivesker forandre normalt deres kropsform fra tid
til anden ganske ubetydeligt, man glemmer desvatmet samme sker med hunden. Men da
mennesker viser deres sindsstemning ved hjeelpsajtamimik og hunden ved hjeelp af hele
kroppen, kan man lettere laese i vores ansigterdavovi har det. Hvis man altsa vil lave et billede
af sin hunds eksterigr ma man leese flere dommeitésckr af hunden. De "hjaelpemidler” som
dommerne anvender ved bedgmmelserne er standamecén, sine kundskaber om racens
historie og nuveerende anvendelse, sine leerte kgistd® kundskaber samt anvisningerne fra
dommeruddannelse og udstillinger.

Mange opfatter standarden som en korrekt beskewaiskorrekt konstruktionstegning, som gar at
bedgmmelsen kun kan blive rigtig hvis dommerendtign. Dette er en misforstdelse. Standarden
er en skildring i ord — holdninger i almindeligendinger — af hvordan man teenker sig idealhunden
af vedrgrende race. Standarden indeholder prategek ingenting eksakt (bortset fra hgjde og
farvebetegnelser). Den siger, at hunden skal hiawet fyg”, marke gjne”, "vel ansat hale”, altsa
praktisk taget ens bestemmelser, som kreever megyet kendskab end standarden for at tiene som
rettesnor.

Endvidere naevner standarden ikke noget om at hunelen skal have 2 grer, 7 halshvirvler, 4
ekstremiteter, tretten par ribben osv., og hekke ihvordan dommeren skal forholde sig hvis noget
af disse selvklare attributter skalle mangle elkere fejlkonstrueret. Det krav man ofte harer
fremsat, er at dommeren skal "dgmme” efter staratgridan altsa ikke opfyldes. Det siges heller
aldrig af personer som ved hvad en standard enraatkan begeere er at dommeren dgmmer efter
sin opfattelse, og ikke pa vaesentlige punkter afvita den blandt racens gvrige opfattelse.
Dommeren ma ikke kun kende til standarden, hangsa kende arsagen til deres oprindelige
bestemmelser, dette lserer han gennem studiumexisdustorie. De fleste racer har haft en eller
flere standarden fgr den nuveerende. Da den fdestdard blev skrevet, udarbejdedes den med
tanke for den aktuelle situation. Standarden sligille specielle aktuelle egenskaber og modarbejde
andre. Alt som tiden og avlen skred frem, forandsesituationen og nye problemer opstod og
ngdvendiggjorde en omredigering af standardent&ard har altid en tendens til at ligge efter i
udviklingen, men de fleste nuveerende standardemeedigeret mange gange. Trods dette
indeholder de naesten alle bestemmelser som hat needefra begyndelsen. Men som helt og
holdent har sendret indhold. Begrebet "kort ryg! Heks. eksisteret siden den farste standards tid,
men far de fleste racers begyndelse er begrebetrikg Noget helt andet. Uden kendskab om
racens historie, bade inden den blev race i modeeh@ning og om udviklingshistorien efter samt
om dens nuveerende anvendelse, er det umuligtstéforeningen med de enkelte bestemmelser i
standarden og at vide hvilken veerdi man skal tileeden. Sine kynologiske kundskaber anvender
dommeren ved vurderingen af de egenskaber sonbégierives i standarden — og det er absolut de
fleste. Ingen standard naevner f.eks. forskellenemepasgang og trav. Men dommeren ma ikke



bare vide hvordan disse to beveegelser udfgresnbaogsa vide ved hvilket tempo hunden af
forskellig race, som han bedgmmer, normalt slar fragpasgang til trav.

Dommer anvisninger.

| dommeranvisningerne far dommeren rad bade omdavohan praktisk skal begynde sine
bedgmmelser og om det teoretiske veerdigrundlag feonskal anvende.

| sin opfattelse af hundene giver dommeren udtoylgennem praemieringen og — i
kvalitetsklasserne — sin skriftlige kritik. En ka@ksens af at konkurrence bedgmmelse og
kvalitetsbedgmmelse hviler pa helt ulige basisepreemieringerne i de to typer har direkte modsat
betydning.

| konkurrence klasser betyder preemietallet nogetisii. 1. Preemie, betyder at dommeren anser
hunden for at veere den bedste i klassen, 2. Prebatigler at dommeren anser hunden for at veere
den neestbedste osv. | kvalitetsklasserne er pradharet en slags kode for dommerens
opsummering af sin opfattelse af hundens placédiodnold til idealhunden. Her betyder altsa 1.
pr., at dommeren anser hunden for tilhgrende latafituppe 1, og 2. pr. kvalitets gruppe 2 osv.
Dommeren kan altsa placere sa mange hunde soninkian forsvarligt i hver gruppe fra den
bedste og til den darligste hund, og der findes&gnupper.

Normer for kvalitetspraemieringer.

Dommerne har faste normer for hvordan de uligeitetapraemieringer skal gives. Hvis en dommer
giver en hund 1. pr. i &ben klasse sa har han/Bumet] sagt, at han kan forsvare at give den 1. pr.
sejrsklassen. | sejrsklassen skal han nemlig givéev preemieringer op til 4, hvis der er sd mange
hunde i ringen. Foruden dette siger dommeren onddmyrsom han har givet 1. pr. at han anser den
for at veere en "typisk og hovedsageligt korrektdstghund med gode egenskaber, og eksterigr fejl
ikke er mere fremtreedende end at den kan sigesmia & meget godt avisresultat”. Om en hund
der far en 2. pr. siger dommeren, at han ansefaet veere "en typisk bygget og god hund, og
eksterigr fejl ikke er mere fremtreedende end atk@densiges at veere et godt avisresultat”. Om en
hund som dommeren giver 3. pr. udtaler han, atdeh "god type, og eksterigr fejl ikke er af
sadan art at den er et darligt avisresultat”. Ealitetsudmaerkelse udover preemieringerne er
haedersprisen, som dommeren kan give til alle handeanses for at veere veerdige et certifikat,
men kunl _hund kan fa CAC, CACIB osv., altsa opna certifikat, ienklasse, for hver race. Men

det er ikke ensbetydende for at en dommer skallagdeertifikat, hvis dommeren ikke mener der
er en veerdig hund den dag, kan han/hun undlade det.

Ovenstaende praemie definitioner ger ikke bedgmmetsre objektivt rigtig. Dommerens
subjektive opfattelse kommer hele tiden til udtngien de giver de enkelte kvalitetsudmeerkelser et



bestemt indhold for den dommer som har givet dgmaamiering. To sager er specielt veerdifulde at
lzegge meerke til i sammenhold med praemiedefineririgener ikke meningen at preemiegrupperne
skal have konstant kvalitetsindhold, og definitioreeomtaler ikke hundene som avilsdyr men som
avlsresultat.

Ingen race holder en konstant gennemsnitlig kualgead i leengere tid, de fleste befinder sig i
hvert fald endnu, under kvalietesforbedring. Encheam for et antal ar siden var typisk og pa alle
mader en korrekt bygget, en meget god repreesdotasin race, og berettiget til 1. pr. behgver

ikke veere det i dag, selvom dens egenskaber ikiaandrede. Racens kvalitative grad kan have
forbedret sig.

Hundens avisveerdi bedgmmes ikke.

Udstillernes formal er ofte bl.a. at skabe et gtagdor avisarbejdet. Derfor har mange den mening
at dommerne vurderer hundene som avisdyr. Domnierkeefter bare hundenes eksterigr og har
ingen mulighed for at udtale sig om deres arveankdagdenes avisegenskaber kan man bare sla
fast gennem at bedgmme deres atfkom. Om en huret blsjere preemieret, betyder ikke det
samme som at hunden er god i avlen, men sigemabikationen af hundens forseldre har veeret
god. Udstillingsresultatet er bare et af holdepeamie for opdreetteren i deres avisarbejde, og det
kan ikke anvendes s& direkte som mange tror. Ustsid opfatter ofte den skrevne kritik som en
objektiv beskrivelse af hunden. Kritikken er imidid lige sa subjektiv som preemiebedgmmelsen.
Eftersom dommerne vurderer hunden udfra sine stibgefortsaettelser, ma deres beskrivelser af
det indtryk de far af hundene naturligvis blive jgltive. Desuden er alt skrevet sprog steerkt
personligt. Selv om to mennesker skulle kunne taedk¢aljer kan synsindtrykket af en hund, ikke
beskrives helt ens. Det som for det ene menneshaterligt at karakterisere som "udmaerket” ville
den anden karakterisere som "meget godt”, og aetjetrsom "godt”. P& grund af kritikkens
udpraegede subjektivitet ma man — om man af en doskniéik vil have et billede af dommerens
opfattelse af eksterigr kvalifikationer — kende medommers sprogbrug meget godt. For pa
administrativ made at begraense en dommers sulifektiar man indfart faste retningslinier for
dommervirksomheden. Det vigtigste af dette eroatmheren udelukkende skal bedgmme det han
kan se og maerke med heenderne, og ikke lade saniredise influere af hvad han i gvrigt ved om
hunden. Dommeren har altsa ikke lov til at formadget om hundens avls- eller brugsvaerdi, og
han ma ikke tage hensyn til tidligere bedemmelbuadene, selvom han skulle have bedgmt den
tidligere. Dommeren ma altsa udelukkende bedgmmedéne efter det indtryk de geor i
bedgmmelsesgjeblikket og helt uden hensyn til uestikende, Vurdere hunden i forhold til sin
opfattelse af det idealbillede, som standardenvandor racen. Bestemmelsen om at dommeren
bare kan bedgmme det han ser og det han kan meedéener ved flere tilfaelde, at han ikke kan
tage hensyn til de veterinaersedler, som ofte keafifmles hos ham, om at en udstillet hund har en



erhvervet skade som ikke har nogen indflydelseymilén som avisresultat. Alle dommere
godtager naturligvis veterinaersedlers rigtighedy sedlerne seetter oftest ikke dommeren i stand til
at bedgmme hvordan hunden skulle have set ud buiskédle havde haft den erhvervede skade.

Typebedgmmelsen er vigtigst.

Praemie definitionerne naevner fgrst hundens typdeogfter deres eksterigr fortjenester og fejl.
Typen er derfor det vigtigste. | dommeranvisningeimdgar under begrebet type 2 ting, som man
maske ikke seedvanligvis inkluderer i dette ord, ligbeveegelser og mentalitet. Selvom
bevaegelserne maske ikke kan siges direkte indgémdens anatomi, sa er de dog for dommeren et
vigtigt kontrolmoment pa hundens opbygning, eftardmevaegelserne er en direkte funktion af
kropsopbygningen. En hund med gode og for raceiskgeveegelser kan ikke have en graverende
fejl i kropsbygningen. Derfor anvender dommerensbgelserne som slutkontrol pa sin vurdering af
den endelige hunds kropstype. Videre bedgmmer doemu ting han kan i ringen, for at
kontrollere hundens mentalitet, men han har ikkdilrat prove denne gennem, at seette hunden i
andre situationer end sddanne som den kan teenke undér normale tilfaelde i sin dagligdag.
Mentaliteten indgar naturligvis ikke i hundens kstype, men racens eksistens star og falder med at
den har en mentalitet som ger at folk syntes om Berfor er mentaliteten sa vigtig for alle racer a
den behandles under det vigtigste af alle momeater@mlig typen.

| kvalitetsbedgmmelsen skal dommeren sa vidt miklgt tage hensyn til erhvervede fejl. Men

som tidligere naevnt kan det ofte veaere sveert forrderan at vide hvordan hunden skulle have set
ud uden denne fejl. Derfor kan han ofte ikke unagi@de den erhvervede fejl influere pa hans
opfattelse om hunden, selvom han/hun ikke vil. Han/har dog en mulighed for at undlade at lade
klart erhvervede fejl komme med i dommerkritikkeshstning. Om fejlen er af sadan art, at
dommeren ikke kan fa et klart indtryk af hundeaeks$. ved darlig ringkultur, ved darlig

fremvisning af hunden, hgjdraegtighed, for tyk udpeeeidmagring osv., sa kan han/hun anvende
betegnelsen "kan ikke bedgmmes”. Dette er altsd dek samme som "ingen praemie” (0), men kun
at konstatere, at dommeren ved denne udstilling ikde mulighed for at bedgmme hunden
overhovedet.



